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Vorbemerkung

Das Bundesministerium fiir Forschung und Technologie hat
mit Schreiben vom 3. Mai 1982 den Wissenschaftsrat um ei-
ne Empfehlung "zu den Vorstellungen der Bundesregierung

zur weiteren F6rderung der Friedens- und Konfliktforschung"
gebeten. Die Bitte ist nach dem Regierungswechsel am 1. Ok-

tober 1982 im Grundsatz aufrecht erhalten worden.

Die F6rderung der Friedens- und Konfliktforschung ist be-
reits 1970 Gegenstand einer Empfehlung des Wissenschafts-
rates gewesen. Damals wie heute steht die Frage im Mittel-
punkt, ob fiir die Friedens- und Konfliktforschung gebunde-
ne Forschungsmittel bereitgestellt und von wem in welchem
Verfahren Entscheidungen iiber die Vergabe dieser Mittel

getroffen werden sollen.

Die hier vorgelegte Stellungnahme wurde in einer Arbeits-
gruppe des Wissenschaftsrates vorbereitet, der auch Sach-
verstidndige angehdrten, die nicht Mitglieder des Wissen-
schaftsrates sind. AuBerdem wurden weitere Sachverstdndi-
ge gehdrt. Ihnen und allen anderen, die die Arbeit mit

Rat und Auskunft unterstiitzt haben, weiB sich der Wissen-

schaftsrat zu Dank verpflichtet.

Der Wissenschaftsrat hat die Stellungnahme am 6. Mai 1983

verabschiedet.



A.
Ausgangslage 1970
A. I. Empfehlungen des Wissenschaftsrates

AnlaB der Stellungnahme des Wissenschaftsrates von 1970

war die Bitte des damaligen Bundesministers fiir Bildung

und Wissenschaft um eine Empfehlung "flir die Verstdrkung
und Koordinierung der wissenschaftlichen Bemithungen auf

dem Gebiet der Friedens- und Konfliktforschung". Diese
Bitte stand im Zusammenhang mit den Uberlegungen, die da-
mals von Politikern und Wissenschaftlern dariiber angestellt
wurden, "wie die Friedens- und Konfliktforschung sowie der
Frie??nsgedanke iiberhaupt verstédrkt gefdrdert werden kdnn-
ten" 7.,

Zur Beurteilung der damaligen Lage der Friedens- und Kon-
fliktforschung in der Bundesrepublik Deutschland hat der
Wissenschaftsrat die Denkschriften von Karl Kaiser und
Claus Koch herangezogenz). Aus den beiden Gutachten er-
gab sich Ubereinstimmend, daB die Ansdtze fir die Frie-
densforschung in der Bundesrepublik Deutschland sehr
schwach ausgeprédgt waren und wissenschaftliche Arbeiten
auf diesem Gebiet im wesentlichen nur von Einzelpersonen

unternommen wurden. Andererseits gab es zahlreiche Insti-

1) Empfehlungen des Wissenschaftsrates zur Forderung der
Friedens- und Konfliktforschung vom 30. Mai 1970; in:
Empfehlungen und Stellungnahmen des Wissenschaftsrates
aus den Jahren 1958-1971, (1978), S. 104 ff.

2) Kaiser, Karl: Friedensforschung in der Bundesrepublik
Deutschland. Denkschrift lber Gegenstand und Aufgabe
der Friedensforschung, ihre Lage in der Bundesrepublik
sowie MOglichkeiten und Probleme ihrer F&rderung. Un-
verdffentlichtes Manuskript. Koch, Claus: Bericht
lber Forschungsvorhaben, Institutionen und Planungen,
mit denen Voraussetzungen fiir eine Begriindung der
Friedensforschung in der Bundesrepublik gegeben sind.
Unverdffentlichtes Manuskript.



tute, in denen "friedensrelevante Forschung" betrieben wur-
de, also Forschung, der ein BewuBtsein fir die Probleme der
Friedenserhaltung zugrunde lag, ohne daB sie jedoch bereits

Friedensforschung im eigentlichen Sinne darstellte.

Aus der insgesamt wenig befriedigenden wissenschaftlichen
Situation der Friedens- und Konfliktforschung und aus dem
Mangel an hierfiir qualifizierten Wissenschaftlern folgerte
der Wissenschaftsrat, daB es noch nicht mdglich sei, Frie-
densforschung in grdB8erem Umfang durch Neugriindung von For-
schungseinrichtungen zu institutionalisieren. Vielmehr miiB-*
ten die Bemilhungen zundchst auf zweierlei gerichtet sein:
einmal auf die Unterstlitzung vorhandener Ansdtze der Frie-
densforschung, ferner darauf, die in den Instituten bisher
schon geleistete "friedensrelevante Forschung" auf Probleme
der Friedensforschung selbst zu erstrecken. Diese Ziele
seien zu erreichen durch "Verbesserung der Kommunikation
zwischen den Wissenschaftlern und damit der Koordinierung
der Forschung, Erhdhung der finanziellen Zuwendungen filir
Forschungsvorhaben und damit Verbesserung der Arbeitsmdg-
lichkeiten, Zahlung von Zuschiissen zur Verbesserung der
bibliothekarischen Versorgung und apparativen Ausstattung,
Verstdrkung der Bemilhungen um die Heranbildung geeigneten
und interessierten wissenschaftlichen Nachwuchses, vermehr-
ter Austausch mit dem Ausland, Bildung interdisziplindrer

1)

Teams"

Zur Organisation der Fdrderung empfahl der Wissenschaftsrat
eine Reihe verschiedener MaBnahmen, erkldrte aber zugleich,
daB8 nach Ablauf einer angemessenen Frist (etwa flinf Jahren)

gepriift werden sollte, ob die Friedens- und Konfliktfor-

1) Empfehlungen des Wissenschaftsrates zur Fdrderung der
Friedens- und Konfliktforschung vom 30. Mai 1970, a.a.O.,
S. 108.



schung sich soweit entwickelt habe, daB die iUblichen Me-
thoden der Forschungsfdrderung an die Stelle der geson-

derten Organisation der F&rderung treten kdnnten.

Zu den vorgeschlagenen MaBnahmen gehdrte die Schaffung
einer Férderergesellschaft mit der Aufgabe, Mittel einzu-
werben und den Friedensgedanken durch die Verbreitung von
Forschungsergebnissen zu férdern. Der F&rderergesellschaft
sollte ein Kuratorium aus 13 Wissenschaftlern, 7 Vertretern
der FOrderergesellschaft und 5 Persdnlichkeiten des 6ffent-
lichen Lebens zur Seite gestellt werden. Aufgabe des Kura-
toriums sollte es sein, die Kommunikation und das Zusam-
menwirken zwischen der Wissenschaft auf der einen, der Po-
litik und der Offentlichkeit auf der anderen Seite zu ge-
wdhrleisten. Die verfiligbaren Mittel sollten der Deutschen
Forschungsgemeinschaft zur Verfiigung gestellt und von ihr
durch eine Kommission flir Friedens- und Konfliktforschung
verteilt werden. Dieser Kommission sollten 12 Mitglieder
angehtren, die je zur H&dlfte vom HauptausschuB der Deut-
schen Forschungsgemeinschaft und einem besonderen Wahl-

gremium entsandt werden sollten.

Daneben sollte die Friedens— und Konfliktforschung weiter-
hin auch durch die L&nder im Rahmen der wissenschaftlichen
Hochschulen, durch den Unterhalt auBleruniversitdrer For-
schungsinstitute und durch selbstdndige Fdrderungseinrich-
tungen, wie die Stiftung Volkswagenwerk usw., gefdrdert
werden. Die in diesem Sinne "mehrgleisige" F&rderung soll-
te durch die Empfehlungen des Kuratoriums koordiniert und
diese Funktion des Kuratoriums durch eine Vereinbarung

zwischen Bund und Landern sichergestellt werden.



A. II. Deutsche Gesellschaft flir Friedens- und Konflikt-

forschung

Der Verabschiedung der Empfehlungen des Wissenschaftsrates
am 30. Mai 1970 folgte bereits im Herbst 1970 die Griindung
der Deutschen Gesellschaft fiir Friedens- und Konfliktfor-
schung (DGFK) als eingetragener Verein. Auf die Satzung
der DGFK in ihrer Fassung vom Mai 1981 wird Bezug genom-

1)

men '. Aus ihr seien folgende Punkte hervorgehoben:

1. GemdB § 2 der Satzung ist es die Aufgabe der DGFK, "die
Friedens- und Konfliktforschung zu f8rdern sowie zur Ver-
breitung des Friedensgedankens beizutragen. Die Gesellschaft
entwickelt Programme zur F6rderung der Friedens- und Konflikt-
forschung und zur Verbreitung des Friedensgedankens und un-
terstiitzt deren Durchfiihrung durch die Bereitstellung von
Mitteln. Die Gesellschaft kann im Rahmen ihrer Aufgaben Ver=-

anstaltungen durchfiihren und Ver&ffentlichungen herausgeben."

2. Griindungsmitglieder der DGFK waren die Bundesrepublik
Deutschland, alle Lénderz), der Vorsitzende des Deutschen
Gewerkschaftsbundes, der Vorsitzende der Deutschen Ange-
stellten-Gewerkschaft, die Bundesvereinigung der Deutschen
Arbeitgeberverbidnde, der Pr&dsident des Bundesverbandes der
Deutschen Industrie, der Rat der Evangelischen Kirche in
Deutschland, der Vorsitzende der Deutschen Bischofskonfe-

renz und der Zentralrat der Juden in Deutschland.

zu den Aufgaben der Mitgliederversammlung (§ 6) gehSren ins-

besondere die BeschluBfassung liber den Haushaltsplan der Ge-

1) DGFK: Satzungsdokumente, Richtlinien, Schwerpunkt-
programme, in: DGFK-Hefte, Nummer 1, Juli 1981.

2) Das Saarland ist zum 1.1.1976 aus der DGFK ausgeschie-
den und trat dem Finanzierungsabkommen (siehe S. 7)
nicht bei.



sellschaft, die Uberwachung der Geschdftsfilhrung des Vor-
stands und die Entgegennahme des Jahresberichts und der
Rechnungslegung des Vorstands, ferner die Genehmigung des
Jahresabschlusses, die Entlastung des Vorstands und die Be-

schluBfassung iiber Satzungs&nderungen.

3. Weitere Organe der Gesellschaft sind der Vorstand und

das Kuratorium.

Der Vorstand (§ 7) ist der Geschiéftsfiihrer der Gesell-
schaft.

Das Kuratorium (§ 8) besteht aus 32 Personen, und zwar

- zwei vom Bund benannten Personen,
- zwel von den Ldndern gemeinsam benannten Personen,

- je einer von den anderen Griindungsmitgliedern benannten
Person (insgesamt sieben Personen),

~ fliinf Persdnlichkeiten des dffentlichen Lebens, die auf
Vorschlag der im Deutschen Bundestag vertretenen politi-
schen Parteien vom Bundesprdsidenten berufen werden,

- 16 Wissenschaftlern, die vom Bundesprdsidenten berufen
werden. Mit Ausnahme der erstmaligen Berufung erfolgt
die Berufung dieser Mitglieder aus dem Kreis derjenigen
im Bereich der Friedensforschung arbeitenden Wissen-
schaftler, die von einem Konzil vorgeschlagen werden,
das durch die 16 erstmalig berufenen Wissenschaftler
auf dem Wege der Kooptation gebildet wird.

Hauptaufgabe des Kuratoriums ist es, die Schwerpunkte fiir
die FO6rderung der Friedens- und Konfliktforschung sowie
der Verbreitung des Friedensgedankens fiir die Gesellschaft
festzulegen und Empfehlungen fiir die F&rderung der Frie-
dens- und Konfliktforschung auszusprechen. Es beschlieBt
iber den vom Vorstand aufzustellenden Entwurf des Haus-
haltsplans der Gesellschaft.



Neben der Mitgliederversammlung, dem Vorstand und dem Kura-
torium - den satzungsmdBigen Organen - steht das Konzil der
Wissenschaftler. Dem Kuratorium geh&ren 16 Wissenschaftler
an, die erstmals vom Bundesprédsidenten berufen wurden. Die
Erneuerung des Kreises dieser 16 Wissenschaftler ist so ge-
regelt, daB8 ihre Berufung aus dem Kreis derjenigen im Be-
reich der Friedensforschung arbeitenden Wissenschaftler er-
folgt, die von dem oben genannten Konzil vorgeschlagen wer-
den, welches durch die erstmals berufenen Wissenschaftler
auf dem Wege der Kooptation gebildet wird. Durch diese
Funktion hat das Konzil, obgleich es kein Vereinsorgan

ist, EinfluB innerhalb der Entscheidungsstruktur des Ver-
eins: Es bestimmt Uber die Hilfte der Sitze im Kuratorium.
Bezliglich seiner Ergdnzung ist es sich selbst iliberlassen;
Einwirkungsmdglichkeiten sind nach der Vereinssatzung

(siehe § 8 Abs. 1, 5. Spiegelstrich) beschrédnkt.

4. Die Mittel der Gesellschaft (§ 4) werden durch Zuwendun-
gen aufgebracht, die sie von Mitgliedern oder von dritter
Seite erhdlt. Die DGFK ist mit Wirkung vom 1.1.1977 in die
"Blaue Liste" und damit in die gemeinsame Forschungsfdrde-
rung des Bundes und der Ldnder nach Artikel 91 b des Grund-
gesetzes aufgenommen worden (Finanzierungsschliissel Bund:
Lander = 80:20). Welche Betrdge filir die Gesellschafts-
zwecke ausgegeben werden sollen, wird jdhrlich vom Kurato-
rium festgestellt. Uber die Vergabe der filir die Fdrderung
der Friedens- und Konfliktforschung bestimmten Betrdge ent-
scheidet eine am Ort der Deutschen Forschungsgemeinschaft
(DFG) zu bildende Kommission fiir Friedens~- und Konfliktfor-
schung (Forderungskommission). Sie besteht aus 15 Mitglie-
dern, von denen eines vom Bund, zwei von den Lindern und
die librigen 12 Mitglieder je zur Hdlfte vom Senat der Deut-

schen Forschungsgemeinschaft und dem Kuratorium der DGFK



berufen werden. Uber die Besetzung des Kuratoriums konnen
die im Konzil versammelten Wissenschaftler auch EinfluB
auf die Besetzung der Fdrderungskommission ausiiben. Die
DFG und die DGFK haben ihre Zusammenarbeit im Rahmen der
F6rderungskommission durch einen Vertrag vom 13.11.1970

1)

geregelt ‘. Die wichtigste Aufgabe der Fbrderungskommis-

sion ist die BeschluBfassung iliber F&rderungsantrdge.

1) Der Vertrag ist (in seiner letzten Fassung vom Mai 1981)
abgedruckt in: DGFK: Satzungsdokumente, Richtlinien,
Schwerpunktprogramme, a.a.O.



Aspekte der Entwicklung seit 1970

Die folgenden Ausfiihrungen beschrédnken sich darauf, die
Entwicklung der DGFK seit 1970 in den Grundziigen zu be-
schreiben und die heutige personelle und institutionelle
Vertretung der Friedens- und Konfliktforschung an den

Hochschulen und in auBeruniversitdren Forschungsinstitu-

ten im Uberblick darzustellen.

B. I. Deutsche Gesellschaft fiir Friedens- und
Konfliktforschung

I. 1. Strukturierung des Aufgabengebiets

a) Zur Strukturierung des Aufgabengebiets hat das Kurato-
rium der DGFK 1971 "Allgemeine Richtlinien und Schwerpunkte
fliir die F6rderung der Friedens- und Konfliktforschung" fest-
gelegt und erginzend hierzu 1973 ein Programm "Schwerpunkt-
bildung der Forschungsfdrderung und MafSnahmen der Initiie-
rung" beschlossen. Das Programm sieht zwei Schwerpunkte vor:
"Friedenswahrung und Ubergangsstrategien in Europa" sowie
"Konflikte zwischen westeuropdischen Industriestaaten und
Entwicklungslindern und deren friedliche Uberwindung". In
den beiden Jahren 1980 und 1981 entfielen je etwa zwei Drit-
tel der von der Fdrderungskommission bewilligten Mittel auf
Projekte, die den beiden genannten Schwerpunkten zuzuord-
nen sind. Die nicht durch die beiden Schwerpunkte bean-
spruchten Mittel sind fiir Vorhaben bewilligt worden, die
sich insbesondere mit Fragen der Friedenspddagogik und

mit innergesellschaftlichen Konflikten beschdftigen.



b) Nach ihrer Satzung hat die DGFK auch den Auftrag, "zur
Verbreitung des Friedensgedankens" beizutragen. Im Jahre
1973 hat das Kuratorium dazu "Allgemeine Richtlinien fir
die F&6rderung und Verbreitung des Friedensgedankens" ver-
abschiedet. Zur Durchfiihrung dieser Richtlinien sollte ei-
ne "Kommission zur Verbreitung des Friedensgedankens" (Ver-
breitungskommission) gebildet werden, in die P&ddagogen,
Wissenschaftler aus dem Bereich der Friedens- und Konflikt-
forschung, Medienexperten, Sachkenner der praktischen Frie-
densarbeit und der Vorstand der DGFK berufen werden soll-
ten. Zur Bildung der "Verbreitungskommission" kam es je-
doch erst, nachdem die Ministerprédsidentenkonferenz durch
BeschluBl vom 19.10.1978 die DGFK dazu aufgefordert hatte,
die Satzungsaufgabe der "Verbreitung des Friedensgedan-
kens" zu erfiillen. Nach Fassung entsprechender Beschliisse
des Kuratoriums hat die Verbreitungskommission ihre Arbeit
im Jahre 1981 aufgenommen. Die von ihr gefdrderten Projek-
te betreffen im wesentlichen die Herstellung von Unter-
richtshilfen und Dokumentationen, die Abhaltung von Tagun-
gen und Modellseminaren und die F&rderung sonstiger Initia-
tiven auf dem Gebiet der Friedenserziehung. Die Verbrei-
tungskommission hat einen "Gustav-Heinemann-Jugendbuchpreis"
in Hbhe von 20.000,-- DM ausgeschrieben und im Jahre 1982

erstmaiig zuerkannt.

c) Zur Fdrderung des internationalen Austausches auf dem
Gebiet der Friedens- und Konfliktforschung und der Ver-
breitung des Friedensgedankens hat das Kuratorium der

DGFK ferner eine Carl-von-Ossietzky-Professur fiir Frie-
dens- und Konfliktforschung errichtet. Der Gastprofessor
soll eine international anerkannte Pers®nlichkeit aus dem
Bereich der Friedens- und Konfliktforschung oder der Frie-

denspolitik sein. Er soll filir die Dauer eines oder zweier



Semester an der gastgebenden Hochschule lehren und forschen

und innerhalb der Bundesrepublik Deutschland Kontakte mit
Friedensforschern pflegen und Vortrdge halten. Die Gast-
professur ist bisher fiinfmal bewilligt worden; die Gast-
professoren haben an den Universitdten Trier, Frankfurt/

Main, Wuppertal, Berlin und Hamburg gelehrt.

d) In den letzten Jahren hat die DGFK im Rahmen ihrer
Presse- und Offentlichkeitsarbeit in wachsendem Umfang
vielfdltige Auskunfts-, Vermittlungs- und Beratungsfunk-
tionen libernommen. Insbesondere vermittelt sie Kontakte
zu deutschen Wissenschaftlern, die auf dem Gebiet der
Friedens- und Konfliktforschung t&tig sind. Sie benennt
Referenten fiir Vortragsveranstaltungen und versendet In-
formationsmaterialien und Publikationen, insbesondere sol-
che, die aus von ihr gefdrderten Projekten hervorgegangen
sind. Die an die DGFK gerichteten Anfragen stammen von
in- und ausldndischen Wissenschaftlern, von Lehrern,
Journalisten, Jugendoffizieren der Bundeswehr und von den
verschiedensten politischen, kirchlichen, gewerkschaftli-
chen und sonstigen Gruppen und Gesprédchskreisen, die an
Fragen der Friedens- und Konfliktforschung interessiert

sind.



I. 2.

Ausgaben

- 12 -

Die Ausgaben der DGFK haben sich wie folgt entwickelt:

Ist-Ausgaben

Jahr insgesamt davon
Férderung Sachmittel Personal

1.000 DM
1970 5,2 - 3,5 1,7
1971 846 ,0 530,0 145,0 171,0
1972 2.750,4 2.218,0 182,1 350,3
1973 2.556,0 1.945,0 183,0 428,0
1974 2.839,3 2.194,7 201,7 442,9
1975 3.118,9 2.244,7 402,6 471,6
1976 2.891,0 2.162,0 288,0 441,0
1977 3.108,0 2.312,8 342,7 452,5
1978 3.487,6 2.778,3 255,3 454 ,0
1979 3.645,1 2.826,1 329,7 489,3
1980 3.015,0 2.194,6 325,7 494 ,7
1981 3.630,0 2.831,1 311,0 487,9

Die DGFK verfiligte 1981 iiber insgesamt acht Stellen und eine
Zeitstelle fiir Mitarbeiter (1 B 3, 1 BAT I, 1 BAT Ib, 1 BAT
III, 3 BAT Vb, 1 BAT VII, 1 BAT VII-IXb).



- 13 -

I. 3. Antrdge auf Fdrderung

Von 1974 bis 1982 sind nach Angaben der DGFK insgesamt
474 Antrige auf Fdrderung von Forschungsvorhaben gestellt
und hiervon 240 bewilligt worden, d.h. rund die Hdlfte
(50,6 %), Antrdge und Bewilligungen verteilen sich auf die

einzelnen Jahre wie folgt:

Antrdge
Jahr insgesamt darunter Bewilligungen
' Anzahl 3
1974 80 54 67,5
1975 50 15 30,0
1976 44 24 54,5
1977 60 35 58,3
1978 46 23 50,0
1979 35 23 65,7
1980 54 25 46,3
1981 57 24 42,1
1982 48 17 35,4

Es fdllt auf, daB die Zahl der Antrdge sich im Laufe der
Jahre nicht wesentlich verdndert hat und im Durchschnitt
bei rd. 50 Antrdgen pro Jahr liegt. Der Anteil der be-

willigten Antrige ist dagegen von 50 % und mehr bis 1979
auf inzwischen 35 % gesunken. Gleichzeitig hat das Volu-

men der einzelnen Antrdge zugenommen.



I. 4. Auseinandersetzungen um die DGFK

Die Tdtigkeit der DGFK ist von Anfang an auf lebhafte Kri-
tik gestoBen. Insbesondere wurde geltend gemacht, daB bei
der Auswahl der gefdrderten Projekte nicht vorurteilsfrei
verfahren und ihre wissenschaftliche Qualitdt nicht aus-
reichend berlicksichtigt werde, vielmehr solche Themen be-
vorzugt wirden, die in der eihen oder anderen Form auf po-
litisch motivierte "Systemverdnderung" abzielten. Auch sei

in der Vergabepraxis der DGFK den Begriffen des "Konflikts"
und der "Gewalt" vielfach eine so umfassende Bedeutung ge- °
geben worden, daB die gefdrderten Projekte sich ebensoqut .
als Forschungsvorhaben der Okonomie, Soziologie oder Rechts-
wissenschaft auffassen lieBlen; unter diesen Umstidnden sei

die "privilegierte" F&rderung durch eine eigene Trdgerge-
sellschaft unter Bereitstellung "gebundener" Fdrderungs-
mittel nicht vertretbar. Ferner leisteten die von der DGFK
gefdrderten Vorhaben oft keinen erkennbaren Beitrag zur
Befriedigung der Nachfrage der politischen Instanzen nach
wissenschaftlich begriindeter Beratung1).

Die DGFK ist dieser Kritik mit Nachdruck entgegengetreten.
Sie hat darauf hingewiesen, daB es sich bei der Friedens-

und Konfliktforschung um ein Arbeitsfeld handele, bei dem ‘
es geradezu unvermeidlich sei, daB die Auswahl der zu for-
dernden Projekte und die Bewertung ihrer Ergebnisse unter
politischen Gesichtspunkten diskutiert werden kdnnten. In-
dessen habe die FOrderungskommission das Gebot des wissen-

schaftlichen Pluralismus stets beachtet und in ihrer Be-

1) Vgl. u.a. Arndt, Hans-Joachim: Die staatlich gefdrderte
Friedens- und Konfliktforschung in der Bundesrepublik
Deutschland von 1970 bis 1979 (Hrsg. Bayerische Staats-
kanzlei, 1981).



willigungspraxis entscheidend auf die wissenschaftliche
Qualitdt der Forderungsantrdge abgehoben. Wenn nicht alle
Projekte die in sie gesetzten Erwartungen in vollem Um-
fang erfiillt h&tten, so sei das allgemein unvermeidlich
und bei der Friedens- und Konfliktforschung verstdndlich.
Denn sie gehe Fragen nach, flir deren Beantwortung ein ge-
sicherter Kanon methodischer Ansdtze noch nicht zur Ver-
fligung stehe; auch handele es sich oft um Fragen, die sich
nicht innerhalb der Traditionen einzelner Fachdisziplinen
beantworten lieBen, vielmehr interdisziplindrer Bearbei-
tung bedlirften, gerade deshalb aber auch mit besonderen

1)

Risiken behaftet seien

1978 befaBte sich die Ministerprdsidentenkonferenz mit
der Kritik an der DGFK. Nachdem sie zwei Berichte zur
Kenntnis genommen hatte, die in ihrem Auftrag von der
Senatskanzlei Hamburg und der Bayerischen Staatskanzlei
Uber die Arbeit der DGFK erstattet worden waren, faBte
sie am 19.10.1978 einen BeschluB, in dem es u.a. hieB,
daB in der Fo&rderungspolitik der DGFK "der politische
Pluralismus zu gewdhrleisten" sei, daB die Fdrderungskom-
mission die gestellten Antr&dge stdrker als bisher darauf-
hin Uberpriifen solle, ob ihre Fragestellung, die ihnen zu-
grunde gelegten Annahmen sowie die erwarteten Ergebnisse
"praxisrelevant" seien und daf kilinftig die Satzungsauf-
gabe der "Verbreitung des Friedensgedankens" zu erfiil-
len sei. In der Folgezeit gelangte der Freistaat Bayern
zu der Auffassung, "daB es nicht gelingen werde, die Ge-

2)

sellschaft zu konsolidieren" Er erkldrte daher im Mdrz

1) DGFK: Stellungnahmen zu dem von der Bayerischen Staats-
regierung in Auftrag gegebenen Gutachten iiber die F&r-
derungstidtigkeit der DGFK (1981).

2) Begleitschreiben des Bayerischen Ministerprdsidenten
vom 27.10.1981 zu dem Gutachten von Arndt, abgedruckt
in: DGFK, Stellungnahmen zu dem von der Bayerischen
Staatsregierung in Auftrag gegebenen Gutachten iUber die
Fbrderungstdtigkeit der DGFK (1981), S. VIII f.



1979 seinen Austritt aus der DGFK. Wenige Monate spdter
folgten das Land Niedersachsen, im Jahre 1981 die Ldnder
Baden-Wirttemberg, Rheinland-Pfalz und Schleswig-Holstein.
Unter Berufung darauf, daB durch den Austritt der genann-
ten Ldnder der Griindungskonsens ausgeh&hlt sei, haben in-
zwischen auch der Bundesverband der Deutschen Industrie
und die Bundesvereinigung der Deutschen Arbeitgeberverbdn-

de die DGFK verlassen.

B. II. Personelle und institutionelle Vertretung der

Friedens- und Konfliktforschung

1. Schon 1970 hatte der Wissenschaftsrat festgestellt,

daB in Deutschland ein auBerordentlicher "Mangel an als
Friedensforschern qualifizierten Persdnlichkeiten" be-
stehe; er war deshalb seinerzeit der Meinung, daB es

noch nicht mdglich sei, die Friedensforschung in gr&Be-
rem Umfang durch Neugrindung von Forschungseinrichtungen
zu institutionalisieren. An dieser Situation hat sich in
der Zwischenzeit nichts Wesentliches gedndert. Zwar haben
die L&nder Hamburg und Hessen zwei eigenstdndige Institute
fir Friedens- und Konfliktforschung gegriindet. Auch ist im
vergangenen Jahrzehnt eine gewisse personelle, thematische
und institutionelle Ausweitung der Friedens- und Konflikt-
forschung erreicht worden. Gleichwohl ist auch heute die
Friedensforschung an den Hochschulen der Bundesrepublik
Deutschland durch entsprechend ausgewiesene Lehrstiihle

und Institute nicht genligend stark vertreten. Es hdngt
dies damit zusammen, daf die Politikwissenschaft nach dem
Zweiten Weltkrieg in Deutschland praktisch neu begriindet
werden muBite und daB der Prozef der inneren Differenzie-
rung dieses Faches, der im Ausland schon frih zur Ent-
stehung von Universitdtslehrstiihlen und -instituten flr

Internationale Beziehungen und filir Friedensforschung ge-




fihrt hat, in Deutschland nicht nur erst sehr viel spéter
begonnen hat, sondern auch viel langsamer verlaufen und
bis heute nicht wirklich in Gang gekommen ist. Auch heute
gibt es in der Bundesrepublik Deutschland Universitdten,
an denen kein Lehrstuhl flir Internationale Beziehungen be-
steht. Da die Friedens- und Konfliktforschung sich in der
Regel aus dem Fach Internationale Beziehungen entwickelt,
ist sie an den Universitidten nicht ausreichend vertreten.
Zu der nicht ausreichenden Verankerung im Lehr- und For-
schungsbetrieb der Universitdten trdgt auch bei, daB die
Friedens- und Konfliktforschung sich nicht als eigensténdi-‘
ge Disziplin auffassen 1&B8t. Die Aussichten dafilir, daB in
der ndheren Zukunft neue, vorrangig fiir Friedens- und Kon-

fliktforschung vorgesehene Stellen geschaffen werden k&n-

nen, sind gering.

Es muB mithin davon ausgegangen werden, daB Friedens- und
Konfliktforschung innerhalb der Hochschulen nach wie vor
nur in einzelnen F&llen iber institutionalisierte Arbeits-
mé&glichkeiten (Stellen, sonstige Ausstattung) verfligt. Dem-
gegenilber ist der Personenkreis, der sich innerhalb der
Hochschulen iiberhaupt mit Fragen der Friedens- und Konflikt-
forschung befaft, sehr viel gr&Ber und erstreckt sich auf
verschiedene Ficher, vor allem sozialwissenschaftliche und
juristische. Flir diese zweite Gruppe war die gezielte FOr-
derung der Friedens- und Konfliktforschung, wie sie in den
vergangenen Jahren von der DGFK geleistet worden ist, als
Anreiz und Bedingung ihrer Forschungst&dtigkeit besonders

wichtig.

2. AuBerhalb der Hochschulen sind seit 1970 zwei Einrich-
tungen der Friedens- und Konfliktforschung geschaffen wor-

den, namlich die Hessische Stiftung Friedens- und Konflikt-



1)

forschung in Frankfurt a.M. (gegriindet 1970) und das

Institut flir Friedensforschung und Sicherheitspolitik,

)

Hamburg2 (gegriindet 1971). Auch diese beiden Forschungs-
einrichtungen waren in den vergangenen Jahren wesentlich
darauf angewiesen, zusdtzliche Mittel filir Forschungsvor-
haben bei der DGFK einzuwerben. Im lbrigen trifft auch
hier zu, daB Friedens- und Konfliktforschung als Frage-
stellung in die Forschungsvorhaben einer Reihe weiterer
Institute auBerhalb der Hochschulen Eingang gefunden
hat3)
unmittelbar erkennbar zu sein braucht.

, ohne daB dies aus der Bezeichnung des Instituts

Unter diesen Umstdnden hat das personelle und institutio-

nelle Potential der Einrichtungen auBilerhalb der Hochschu-

1) 1981: Insgesamt 16,5 Planstellen (2 mit auBertariflicher
Vergilitung, 1 BAT Ia, 2 BAT Ib, 5 BAT IIla, 1 BAT III,

1 BAT IVa, 3,5 BAT VIb, 1 BAT VII). Die Zuschiisse betru-
gen 1981 insgesamt DM 1.865.200,--, davon: Land Hessen
und Stadt Frankfurt/Main, zugewiesene Stiftungstitel

DM 1.422.600,--, DGFK DM 261,300,--, Berghof Stiftung
fiir Konfliktforschung, Mlinchen, DM 76.900,--, Katholi-
scher Arbeitskreis Entwicklung und Frieden (KAEF) DM
62.600,--, Stiftung Volkswagenwerk DM 22.300,--, Bund

DM 19.500,--. Quelle: Hessische Stiftung Friedens- und
Konfliktforschung, Vorldufiger Wirtschaftsplan fir das
Rechnungsjahr 1982.

2) 1981: Insgesamt 11 Planstellen (1 ADO, 1 BAT Ia, 3 BAT IIa,
2 BAT IIa/2, 1 BAT Vb/IVb, 2 BAT VIb, 2 BAT VII). Der Haus-
haltsansatz 1982 betrug DM 822.000,--. Quelle: Angaben
der Freien und Hansestadt Hamburg, Behdrde flir Wissen-
schaft und Forschung, Hochschulamt vom 3.8.1982.

3) Hierher geh®dren u.a. das Forschungsinstitut flir Inter-
nationale Politik und Sicherheit der Stiftung Wissen-
schaft und Politik in Ebenhausen (Jahresetat 1980 rd.

8 Millionen DM) und das Forschungsinstitut der Deutschen
Gesellschaft filir Auswidrtige Politik (DGAP), Bonn (Jahres-
etat 1983 rd. 1,4 Millionen DM).



len filir das Forschungsfeld erhebliches Gewicht gewonnen.
Dabei sind in mehreren Fdllen Hochschullehrer gleichzeitig
in Einrichtungen auBerhalb der Hochschulen tdtig, was bei-
den Seiten Kommunikations- und Kooperationsm&glichkeiten
erbffnen kann. Die insgesamt begrenzte Zahl geeigneter
Arbeitsplédtze und die weitgehend fehlende Institutionali-
sierung der Friedens- und Konfliktforschung innerhalb der
Hochschulen bieten allerdings filir die Gewinnung von wis-

senschaftlichem Nachwuchs keine giinstigen Voraussetzungen.
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Empfehlungen
C. I. Allgemeines

Die Friedens- und Konfliktforschung beschdftigt sich mit
Fragen, die fir die Bundesrepublik Deutschland aufgrund
ihrer Lage im Zentrum des Ost-West-Konflikts von existen~-
tieller Bedeutung sind. Dies kommt auch darin zum Aus-
druck, daB die Regierungen von Bund und Ld&ndern - ohne
Riicksicht darauf, von welchen Parteien sie gebildet wor-
den sind - stets die Friedens~-~ und Konfliktforschung filir
unverzichtbar erkldrt und wiederholt ihren Willen bekun-
det haben, eine ausreichende finanzielle F®&rderung und
Ausstattung dieses Forschungsgebiets dﬁrch einen eigenen

1)

Beitrag zu gewdhrleisten Die Nachfrage nach wissen-
schaftlicher Forschung auf diesem Gebiet ergibt sich zum
einen daraus, daB besonders auf den Gebieten der AuBen-,
Verteidigungs-, Wirtschafts- und Entwicklungspolitik ein
wachsender Bedarf an wissenschaftlicher Politikberatung
besteht. Zum anderen ist die Frage, wie der Frieden auf
der Welt gesichert werden konne, wdhrend der letzten Jahre
in breiten Kreisen des 6ffentlichen Lebens - von den Par-
teien Uber die Kirchen und Gewerkschaften bis hin zu den
Schulen - auf ein zunehmendes Interesse gestoBfen: Hier
muB die Wissenschaft durch qualifizierte Forschung einen
Beitrag zur Orientierung, Kldrung und Versachlichung der

Offentlichen Diskussion leisten.

1) Vgl. die Antwort der Bundesregierung vom 10.12.1982
auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Catenhusen u.a.
(BT-Drucks. 9/2091 vom 10.11.1982) unter Nrn. 8 und 9.




Aus der Tatsache, daB Politik und Offentlichkeit an der
Friedens- und Konfliktforschung ein starkes Interesse ha-
ben, ergibt sich freilich auch, daB die Auswahl fdrderungs-
wiirdiger Forschungsprojekte, die Methoden ihrer Durchfih-
rung und die Forschungsergebnisse in besonderem MaBe un-
ter politisch kontroversen Gesichtspunkten diskutiert wer-
den kdnnen. DaB es hier zu Auseinandersetzungen und Span-
nungen kommt, ist innerhalb bestimmter Grenzen unvermeid-
lich. Nicht nur miissen solche Spannungen von den beteilig-
ten Wissenschaftlern ausgehalten werden; auch der Bund,

die L&nder und andere, an der Férderung der Friedens- und
Konfliktforschung beteiligte Instanzen milissen sich darauf
einrichten, daB8 die Forschung auf diesem Gebiet in eine ge-
wisse N&he zu politischen Entscheidungen gerdt, nicht sel-
ten eine solche Ndhe geradezu suchen muB und daB8 deshalb
politisch motivierte Wertung und Kritik der Ergebnisse der
Friedens- und Konfliktforschung vorhersehbar und in gewis-
sem Umfang unvermeidlich sind. Um so dringender erforder-
lich ist es freilich nach Auffassung des Wissenschaftsrates,
daB die organisatorischen Formen, die filir die 6ffentliche
F&rderung der Friedens- und Konfliktforschung bereitzustel-
len sind, von einem breiten Konsens der politisch verant-

wortlichen Instanzen getragen werden.

Vor diesem Hintergrund empfiehlt der Wissenschaftsrat,

- daB Bund und Ldnder fir die Fdrderung der Friedens- und

Konfliktforschung auch kiinftig gebundene Mittel bereit-
stellen (C. II),

- daB die Verwaltung dieser Mittel und insbesondere die
Entscheidung lber Fdrderungsantrdge der Deutschen For-
schungsgemeinschaft libertragen wird (C. III),
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- daB die Deutsche Forschungsgemeinschaft in die Lage
versetzt wird, bei der Vergabe der Fdrderungsmittel
der besonderen Situation der Friedens- und Konflikt-

forschung Rechnung zu tragen (C. IV),

- daB auBerdem Vorkehrungen getroffen werden, die es er-
méglichen, da8 die bisherigen weiteren Aufgaben der
DGFK (Verbreitung des Friedensgedankens, Vermittlungs-
und Beratungsfunktionen) angemessen wahrgenommen wer-
den konnen (C. VII).

Flir diese Empfehlungen waren folgende Uberlegungen maB- .
geblich.

C. II. Bereitstellung gebundener Mittel

Die Frage, ob fiir die Friedens- und Konfliktforschung

auch weiterhin gebundene Fdrderungsmittel bereitgestellt
werden sollten, wird vom Wissenschaftsrat bejaht. Die wis-
senschaftlich qualifizierte Behandlung von Themen der
Friedens- und Konfliktforschung ist flir die Bundesrepu-
blik Deutschland aus den oben geschilderten Griinden von
entscheidender Bedeutung. Andererseits fehlt es den deut-
schen Hochschulen an den personellen und sachlichen Ressour-
cen, die fir eine anspruchsvolle und ertragreiche Erfor-
schung der genannten Themen erforderlich sind. Die auBer-
halb der Hochschulen bestehenden Forschungsinstitute sind,
wie die Erfahrungen der Vergangenheit gezeigt haben, in
groBem Umfang auf die Inanspruchnahme von Drittmitteln an-

gewiesen.

Gegen die Bereitstellung gebundener Mittel ist allerdings
eingewandt worden, daB sich das Forschungsgebiet, zu des-

sen Gunsten die Mittel gebunden werden, von anderen For-

|
j
®
|
!



schungsgebieten miisse abgrenzen lassen, die nicht in den
GenuB der begiinstigten F6rderung gelangen sollen. In der
Tat std8Bt eine plausible und allseits akzeptierte Ein-
grenzung des Untersuchungsfelds der Friedens- und Kon-
fliktforschung auf besondere Schwierigkeiten, und es ist
daher in den vergangenen Jahren nicht selten zweifelhaft
gewesen, ob bestimmte Untersuchungsgegenstédnde der Frie-
dens- und Konfliktforschung von der Fragestellung, die
diesem Forschungsgebiet zugrunde liegt, noch gedeckt wa-
ren. Die Zweifel riihren im wesentlichen daher, daB alle
Formen soczialen Lebens - ganz gleich, ob es sich in der
Familie, in Gruppen, Verbdnden, Parteien oder auch zwi-
schen Staaten und Staatenverbdnden vollzieht - auf die
eine oder andere Weise von "Konflikten" geprdgt sind; da-
her bildet die Frage, wie solche Konflikte entstehen und
wie sie verhindert oder in friedlicher Weise beigelegt
werden kdnnen, einen legitimen Forschungsgegenstand ver-
schiedener Disziplinen, wie etwa der Okonomie, der Sozio-
logie oder der Jurisprudenz. Sicherlich kann es nicht die
Aufgabe des Wissenschaftsrates sein, verbindlich festzule-
gen, welche Konflikte den eigentlichen Gegenstand der
Friedens- und Konfliktforschung bilden und wie sie von
gesellschaftlichen Konflikten im allgemeinen abgegrenzt
werden koénnen. Soweit ein Konsens dariiber iberhaupt er-
zielbar ist, muB seine Herbeifiihrung der wissenschaftli-
chen Diskussion Uberlassen bleiben. Wohl aber ist der
Wissenschaftsrat der Auffassung, daB8 - zumal in der gegen-
wdrtigen Situation, die durch eine zunehmende Verknappung
der fir die Forschungsférderung zur Verfligung stehenden
Mittel gekennzeichnet ist - ein gewisser Vorrang solchen
Forschungsvorhaben eingerdumt werden sollte, die unstrei-
tig in den Kernbereich der Friedens- und Konfliktforschung

gehdren und an deren Erforschung unter den Bedingungen



weltweiter Hochriistung und angesichts der prekdren Lage

der Bundesrepublik Deutschland am Beriihrungspunkt von Ost
und West ein besonders dringendes Interesse besteht. Dies
sind Forschungsvorhaben, bei denen es um die Frage von
Krieg und Frieden, also um Forschung iiber Ursachen, Ver-
hinderung und L8sung kriegerischer Konflikte geht. Das
schlieBt sowohl die Erforschung von Konflikten ein, deren
Ausweitung zu Kriegen mdglich erscheint, wie auch die Er-
forschung der politischen, &konomischen, sozialen und mi-
litdrischen Prozesse, die zu Kriegen fiihren k&nnen und de-
ren Beeinflussung zur Kriegsverhinderung beizutragen ver- °
mag. Damit sollen die {ibrigen Felder der Friedens- und '
Konfliktforschung nicht von der Forschungsfdrderung aus-
geschlossen sein. Indessen hdlt es der Wissenschaftsrat

fir geboten, innerhalb der Friedens~ und Konfliktforschung
die Fdrderungsmittel in der geschilderten Weise auf den
Kernbereich der Erforschung von Kriegsursachen und Kriegs-

verhinderung zu konzentrieren.
C. IIT. Organisation der Forschungsfdrderung

Der Wissenschaftsrat hat sich mit folgenden vier Modellen
einer Forderung der Friedens- und Konfliktforschung befaBt.

III. 1. Errichtung eines Forschungsinstituts

Das Bundesministerium fiir Forschung und Technologie hat in
seinem Schreiben vom 3.5.1982 dem Wissenschaftsrat mitge-
teilt, daB erwogen werde, in Ergdnzung zu den bereits be-
stehenden Forschungseinrichtungen des Bundes und der Lander
ein Forschungsinstitut flir Friedens- und Konfliktforschung
zu errichten, dessen Trdgerin die DGFK sein sollte. Der

"Wissenschaftsrat wurde in dem erwdhnten Schreiben weiter-




hin darum gebeten, den Vorschlag der Errichtung eines
solchen Forschungsinstituts, der vom Bundesministerium
flir Forschung und Technologie nach dem Regierungswechsel
vom 1.10.1982 allerdings nicht libernommen worden ist, zum

Gegenstand seiner Stellungnahme zu machen.

Der Wissenschaftsrat hdlt die Errichtung eines solchen
Forschungsinstituts nicht flir angezeigt. Zu bedenken ist,
daB ein solches Institut, wenn die flir eine ertragreiche
Arbeit erforderliche "kritische" MindestgroBe erreicht
werden und in seinem Mitarbeiterbestand die beteiligten
Sozialwissenschaften in dem gebotenen Umfang repridsen-
tiert sein sollen, Mittel von ganz erheblichem Umfang er-
fordert. Wirden diese Mittel fir ein solches Forschungs-
institut aufgewandt, so hdtte dies mit einer gewissen
Wahrscheinlichkeit zur Folge, daf die Mittel filir For-
schungsvorhaben der ibrigen auf dem Gebiet der Friedens-
und Konfliktforschung t&tigen Wissenschaftler geklirzt
wiirden. Gerade dies sollte nach Auffassung des Wissen-
schaftsrates unter allen Umstdnden verhindert werden. In
der heutigen Lage muf es vielmehr in erster Linie darum
gehen, die in der Bundesrepublik Deutschland an vielen
Stellen vorhandenen Forschungsinitiativen nach Krdften

zu fordern. Nur auf diese Weise 148t sich erreichen, da8
in der Friedens- und Konfliktforschung unterschiedliche
Forschungsansdtze und -methoden in ihrer Vielfalt erhal-
ten bleiben und wissenschaftlich miteinander konkurrieren.
Wiirden hingegen die verfiligbaren F&rderungsmittel auf ein
zentrales Forschungsinstitut konzentriert, so miiBte be-
firchtet werden, da8 die Entwicklung in die umgekehrte
Richtung gelenkt und die Vielfalt der Fragestellungen
gefdhrdet wiirde, auf die die Friedens- und Konfliktfor-

schung ebenso wie andere Forschungsfelder angewiesen ist.



Darliber hinaus ist zweifelhaft, ob es in der Bundesrepu-
blik Deutschland eine genligend groBfe Zahl erfahrener und
qualifizierter Friedensforscher gibt, die sich fiir eine

auf Dauer angelegte Tdtigkeit als Mitarbeiter eines sol-

chen Forschungsinstituts gewinnen lieBen.

I1II. 2. Fortfihrung der DGFK

Der Wissenschaftsrat hat erwogen, ob die Fdrderung der
Friedens- und Konfliktforschung auch klinftig von der

DGFK - sei es in ihrer bisherigen Gestalt, sei es nach be-
stimmten Ver&nderungen ihrer Organisationsstruktur - wei-
tergefliihrt werden sollte. Der Wissenschaftsrat spricht
sich jedoch gegen eine solche L&sung aus. Dafiir waren fol-

gende Uberlegungen maBgeblich:

Die institutionelle Selbstdndigkeit, in der die Fbrderung
der Friedens- und Konfliktforschung sich bisher vollzog,
hat Vor- und Nachteile. Vorteilhaft aus der Sicht der un-
mittelbar Beteiligten war vor allem, daB die DGFK sich

in ihrer Forderungspraxis in hohem MaBe auf die besondere
Lage und die spezifischen Bedlirfnisse der Friedens- und
Konfliktforschung einzustellen vermochte. Als nachteilig
muB insbesondere angesehen werden, daf die Ausgliederung
aus dem allgemeinen System der Forschungsfdrderung zu ei-
ner gewissen Isolierung fiihren kann und auch tats&dchlich
geflihrt hat. Wo ein verhdltnismdBig kleiner und fester
Kreis von Wissenschaftlern durch besondere Gremien nach
eigenen Regeln mit zweckgebundenen Mitteln der Forschungs-
férderung ausgestattet wird, gerdt ein Forschungsfeld
leicht zu einer Art "wissenschaftlicher Insel". Eine sol-
che Entwicklung ist besonders dann bedenklich, wenn es
sich - wie bei der Friedens- und Konfliktforschung - um

ein Forschungsfeld handelt, das tief in die verschieden-



sten Wissenschaftsgebiete hineingreift. Es liegt deshalb
im Interesse der Friedens- und Konfliktforschung, daB die
fiir sie maBgeblichen F&rderungsprozeduren, die ein Jahr-
zehnt lang durch besondere institutionelle Selbstdndig-

keit geprdgt waren, in einem ersten Schritt aus der Iso-
lierung der Griindungsphase hinausgefiihrt und in die all-
gemeinen Strukturen der Forschungsfdrderung der Bundes-

republik Deutschland eingegliedert werden.

Dieser Schritt bridchte einen zweiten wichtigen Vorteil

mit sich. Solange die Friedens~ und Konfliktforschung in-
stitutionell selbstdndig gefdrdert wird, wird diese For-
derung besonders leicht in die politischen Auseinander-
setzungen hineingezogen, die um bestimmte Fragestellun-
gen und Thesen der Friedens- und Konfliktforschung immer
wieder ausbrechen. Wiirde die F&rderung der Friedens- und
Konfliktforschung in stdrkerem MaBe in die Hand der all-
gemein flir die Forschungsfdrderung zustdndigen Organisa-
tion gegeben, so kd&me ihr der Schutz zugute, der aus der

anerkannten Autonomie dieser Organisation resultiert.

Eine Neuordnung wiirde auch die M&glichkeit er&ffnen, die
Verknlpfung von Forschungsfdrderung und Verbreitung des
Friedensgedankens aufzul®sen, wie sie seit 1970 bei der
DGFK gegeben ist. Diese Verknilipfung ist deshalb proble-
matisch, weil die beiden Aufgaben auf ganz unterschied-
liche Weise wahrgenommen werden miissen. Forschungsfdrde-
rung kann und sollte primdr eine Sache der Selbstverwal-
tung der Wissenschaft sein. Geht es hingegen um die Ver-
breitung des Friedensgedankens, die mit Offentlichen Mit-
teln betrieben wird, so haben politische Instanzen das
Recht und die Pflicht, an den Entscheidungen iiber die

dann zu verfolgenden Wege und Ziele mitzuwirken. Flir die-



se Entscheidungen kann die Autonomie nicht in Anspruch ge-
nommen werden, die den Wissenschaftsorganisationen filir

die ihnen ilibertragene Aufgabe der Forschungsfdrderung zu-
erkannt worden ist. Werden Forschungsf&rderung und Ver-
breitung des Friedensgedankens gleichwohl in einem orga-
nisatorischen Verbund wahrgenommen, so k&nnen daraus auf
die Dauer Gefidhrdungen insbesondere fir die Autonomie der

Forschungsf&rderung erwachsen.

SchlieB8lich hat sich der Wissenschaftsrat auch von der
Erwdgung leiten lassen, daB es fiir die gedeihliche Ent-
wicklung der Friedens- und Konfliktforschung wesentlich
darauf ankomme, ihre F&rderung aus 6ffentlichen Mitteln
auf dem Fundament eines Xonsenses der politisch verant-
wortlichen Instanzen zu organisieren; die Aussichten da-
fiir, daB dies im Rahmen der DGFK gelingen k&nne, sind
nach seiner Ansicht, wenn man die Schdrfe der dariiber
in der Vergangenheit gefiihrten Auseinandersetzungen be-

denkt, als gering anzusehen.

ITII. 3. Errichtung einer Bund-Ldnder-Stiftung fir

Friedens- und Konfliktforschung

Der Wissenschaftsrat hat weiterhin erwogen, ob er Bund
und Lindern vorschlagen solle, die FOrderung der Friedens-
und Konfliktforschung dadurch auf eine neue Basis zu stel-
len, daB sie gemeinsam eine Stiftung fiir Friedens- und
Konfliktforschung errichten. Der Wissenschaftsrat verkennt
nicht, daB manche der Bedenken, die gegen eine Fortfilihrung
der DGFK sprechen, sich durch eine entsprechende Ausge-
staltung der Stiftungssatzung ausrdumen lieBen. Gleich-

wohl hdlt er in der gegenwdrtigen Situation auch diese




Losung nicht flir empfehlenswert. Die gegen die Fortfiih-
rung der DGFK angefiihrten Griinde treffen iliberwiegend auch

gegenliber einer solchen Verselbstdndigung zu.
ITI. 4. Forschungsfdrderung durch die DFG

Der Wissenschaftsrat ist daher zu dem Ergebnis gekommen,
daB es sich empfehle, die DFG zu bitten, die F6rderung
der Friedens- und Konfliktforschung zu libernehmen. Auf
diese Weise wiirde die FOrderung wissenschaftlicher Vor-
haben auf dem Gebiet der Friedens- und Konfliktforschung )
wieder stédrker in die allgemeinen Strukturen der For-
schungsftrderung in der Bundesrepublik Deutschland ein-
gegliedert werden; gleichzeitig wlirden die Nachteile
vermieden werden k&nnen, die mit deh bereits geschilder-
ten LOsungsmdglichkeiten verbunden sind. Allerdings ist
es nach Auffassung des Wissenschaftsrates gerade auch im
Hinblick auf die Herbeifiihrung des erforderlichen brei-
ten Konsenses fiir die FOrderung der Friedensforschung
unabdingbar, daB die DFG in den Stand gesetzt wird, bei
der Vergabe der Fdrderungsmittel die besondere Situation

dieses Forschungsfelds und der in ihm t&tigen Wissenschaft-

ler zu bericksichtigen.

C. IV. Empfehlungen fir die Fdrderung durch die DFG

im einzelnen

1. Nach Auffassung des Wissenschaftsrates sollte die DFG
gemdB § 7 ihrer Satzung eine Senatskommission fiir Frie-
dens- und Konfliktforschung einrichten. Ihre Aufgabe soll-

te insbesondere darin bestehen:

- unter Berilicksichtigung der Anregungen Dritter Empfeh-

lungen zu erarbeiten, die die am Forschungsgegenstand
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interessierte Offentlichkeit ebenso wie die Gremien der
DFG dariliber informieren, auf welchen Untersuchungsfel-
dern ein besonderer Forschungsbedarf und ein besonderer

Mangel an qualifizierten Wissenschaftlern besteht,

- die gutachtliche Beratung von Regierungsstellen in Fra-
gen der Friedens- und Konfliktforschung vorzubereiten
und die Abhaltung von Kolloquien und Symposien anzure-
gen, auf denen die Ergebnisse der von der DFG gefdrder-
ten Forschungsprojekte mit Sachkundigen aus Politik,

Verwaltung und Wissenschaft erdrtert werden,

- gegebenenfalls die kritischen und zustimmenden AuBe-
rungen zu erdrtern und zu verarbeiten, mit denen die
Offentlichkeit zur Fdrderungspraxis der DFG und zu den
Ergebnissen der von ihr gefdrderten Projekte Stellung

nimmt.

Der Senatskommission sollten Wissenschaftler aller Diszi-
plinen angehbren, die auf dem Gebiet der Friedens- und
Konfliktforschung arbeiten. Zur Mitarbeit in der Senats-
kommission sollten von der DFG auch solche Persdnlichkei-
ten hinzugezogen werden, die aufgrund ihrer beruflichen
Praxis mit Fragen der internationalen Politik und mit

den politischen, militdrischen, 6konomischen und recht-
lichen Problemen der Friedenssicherung vertraut und fir

die Mitwirkung in der Kommission geeignet sind.

2. Bestimmte Vorhaben der Friedens- und Konfliktforschung
haben in erster Linie problemldsungsorientierte Forschung
~zum Gegenstand: Hierzu gehdren insbesondere die systemati-
sche Politikbecobachtung und im Zusammenhang mit bestimmten
Forschungsvorhaben der Erwerb oder die Erweiterung spezia-

lisierten Expertenwissens z.B. auf bestimmten Gebieten der
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Sicherheitspolitik und der Riistungskontrolle. Namentlich
Regierungsstellen haben ein erhebliches Interesse daran,
daB solche Forschungsvorhaben durchgefiihrt und entsprechen-
de Expertenkenntnisse gewonnen und ausgebaut werden. Die
Zuweisung der Mittel an die DFG sollte es ihr ermdglichen,
die genannten Vorhaben in die Forschungsfdrderung einzube-

ziehen.

3. Die von der DGFK eingerichtete Carl-von-Ossietzky-
Professur dient der Pflege wissenschaftlicher Beziehun-
gen zur Friedens- und Konfliktforschung im Ausland und
liegt im Interesse der deutschen Universitdten. Die DFG

sollte das Programm dieser Gastprofessuren weiterfihren.

4. Antrdge auf FOrderung von Vorhaben der Friedens- und
Konfliktforschung werden relativ h&ufig von Wissenschaft-
lern gestellt, die auBerhalb der Hochschulen an nicht-
staatlichen Einrichtungen arbeiten. Ihnen steht oft die
iibliche Grundausstattung nicht zur Verfiigung. Die Mit-
arbeiter der Hessischen Stiftung Friedens- und Konflikt-
forschung und des Instituts fir Friedensforschung und
Sicherheitspolitik, Hamburg, aber auch anderer nichtstaat-
licher Institute befinden sich in einer &hnlichen Lage.
Die DFG sollte durch entsprechende Bewirtschaftungsricht-
linien in die Lage versetzt werden, dem erhShten Bedarf
solcher Antragsteller an Mitteln filir zurechenbare Gemein-
kosten, wie z.B. fiir Hilfs- und Schreibkrédfte, Druckko-
stenzuschisse, Literaturbeschaffung, Reisen, in angemes-

senem Umfang Rechnung zu tragen.

5. Die DFG sollte auch erwdgen, ob es sich empfiehlt,
zur Unterrichtung der an dem Forschungsgegenstand inter-

essierten Offentlichkeit jdhrlich einen Bericht lber be-



willigte Projekte, aus solchen hervorgegangene Ver&ffent-

lichungen und weitere Vorhaben herauszugeben.

C. V. Finanzierung

Nach Auffassung des Wissenschaftsrates sollten die Mit-
tel des Bundes und der Ldnder filir die FOrderung der Frie-
dens- und Konfliktforschung kiinftig der DFG in gleicher
Weise wie z.B. die Mittel fiir die Sonderforschungsbereiche
zur Verfiigung gestellt werden. In ihrem Umfang sollten sie
nicht hinter den Mitteln zurilickbleiben, die in den letzten
Jahren diesem Zweck gewidmet worden sind. Fiir die Wahrneh-
mung der neuen Aufgabe sollte die DFG einen Verwaltungs-

kostenanteil erhalten.

Zur beschleunigten Verwirklichung der Empfehlungen trilige
bei, wenn zundchst, d.h. bis zum AbschluB eines entspre-
chenden Abkommens zwischen Bund und Lidndern, der Bund die
Finanzierung der Kosten iberndhme. Der Wissenschaftsrat
wiirde es begriiBen, wenn zu gegebener Zeit auch die Ldnder

dazu bereit wdren, sich an der Finanzierung zu beteiligen.

C. VI. Uberpriifung des Forderungsverfahrens

Nach Ablauf von etwa fiinf bis sieben Jahren sollte gepriift
werden, ob und in welcher Weise eine {iber Projektfdrderung
hinausgehende institutionelle F&rderung aufgrund der Ent-
wicklung der Friedens- und Konfliktforschung mdglich und
niitzlich ist, ob die Bereitstellung gebundener Mittel in-
nerhalb der DFG weiterhin erforderlich ist und ob das Ver-

fahren der Mittelvergabe sich bewdhrt hat.

~

a”



C. VII. Verbreitung des Friedensgedankens, Vermittlungs-

und Beratungsfunktionen

Neben der Forschungsfdrderung im eigentlichen Sinne hat
die DGFK wdhrend der letzten Jahre in zunehmendem Umfang
auch andere Aufgaben {ibernommen. Insbesondere hat sie

den Satzungszweck der "Verbreitung des Friedensgedankens"
dadurch zu verwirklichen gesucht, daB sie die Entwick-
lung, Sammlung und Verbreitung von Unterrichtsmaterialien,
die Abhaltung von Modellseminaren, Tagungen und Diskus-
sionsveranstaltungen und andere Initiativen der Friedens-
pddagogik unterstiitzt hat. Der Wissenschaftsrat schldgt
vor, daf diese Aufgaben, deren Bedeutung kiinftig eher
noch zunehmen wird, den daflir ausgewiesenen Einrichtun-
gen flir die allgemeine und die politische Bildung auf

Bundes- und Lédnderebene iibertragen werden.

Die Geschdftsstelle der DGFK hat dariber hinaus in den
vergangenen Jahren wichtige und niitzliche Auskunfts-,
Vermittlungs- und Beratungsfunktionen lbernommen (vgl.
oben B. I. 1. d) und auf diesem Gebiet erhebliche Er-
fahrung und Sachkunde erworben. Der Wissenschaftsrat
empfiehlt, daB die Wahrnehmung dieser Aufgaben kiinftig
bei der Hessischen Stiftung Friedens- und Konfliktfor-
schung angesiedelt wird. Der Hessischen Stiftung sollten
die hierflir benttigten Personalstellen aus der liberregio-
nalen F&rderung der Friedens- und Konfliktforschung (vgl.

auch C. V) zur Verfiigung gestellt werden.



